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Ydinvoimaloiden lauhdevedet
lammittavat Suomenlahtea

P Itimeri on pahasti saastu-
nut. Sen syvinteet ovat biolo-
gisesti kuolleet. Suomen ran-
nikkoalueista pahiten on saas-
tunut Suomenlahti.

Nykyisid saastuttajia ovat
maatalous ja kotitaloudet seki
Pietari, jonka paastot eivit ole
hallinnassa.

Liian vihille huomiolle on

jaanyt ydinvoimalaitosten
aiheuttama “lamposaaste”.
Loviisan 1000 megawatin

ydinvoimalaitosten hyotysuh-
de on noin 35 prosenttia, jol-
loin 65 prosenttia tuotetusta
energiasta — 2000 megawattia
— menee Suomenlahden ympa-
rivuotiseen limmitykseen.

Vaikutus on selkeisti todet-
tavissa levikasvullisuuden voi-
makkaana lisiintymiseni. Se
turmelee rannikon vedet ja
aiheuttaa kalastukselle suuria
vaikeuksia.

Niille, jotka eivit ole levi-
esiintymiia nihneet, sanot-
takoon, ettd se on kuin sou-

telisi hernesopassa! Pyhtiin ja
Porvoon vilinen merialue on
pahiten saastunut. Silakat ja
siiat ovat hdvidmassd, kun taas
uudet tulokkaat, kuten kampa-
maneetit, vithtyvit limpi-
mammdssi vedessa.
Monikansallinen  energia-
yhti6 E.On on pyrkimissi
Suomen energiamarkkinoille.
Se epdonnistui ensimmadisessi
yrityksessddn paisti Loviisan
voimalaitosten vilittémain la-

heisyyteen.
Nyt E.On yrittid uudelleen
perustamansa Fennovoima

Oy:n kautta, josta se omistaa
34 prosenttia. Vaihtoehtoisina
sijoituspaikkoina sen suun-
nitelmissa ovat linsirannikolla
Kristiina, Pyhijoki ja Simo se-
ki etelirannikolla Ruotsin-
pvhtiin  ulkosaaristo  viisi
kilometrid Loviisan voimalois-
ta.

Mutta miksi ihmeessi E.On
pyrkii Suomeen? Selitys piilee
Saksan maaperissd, johon ei

ole turvallista varastoida kiy-
tettya ydinpolttoainetta. Suo-
mi on niitd harvoja maita, jotka
ovat asian ratkaisseet. Suomen
ikivanha kallioperd on turvalli-
nen.

Fennovoima perustelee ha-
kemuksiaan ydinvoimaloiden
hajasijoittamisella. Se pitee
Pohjanlahdella oleviin sijoitus-
paikkoihin, muttei Ruotsin-
pyhtdin saaristoon.

Pohjanlahden vedet ovat
kylmempii, se ei ole saastunut,
eivitka levit levid niin helpos-
ti. Fennovoiman suomalaiset
osakkaat painottuvat Pohjan-
lahden rannikon tuntumaan.
Tamaikin tekija puoltaa Pohjan-
lahtea.

Luonnollisin ratkaisu kuu-
dennelle ydinvoimalalle on
Olkiluoto. Uutta ydinvoimala-
aluetta ei tissi vaiheessa tarvi-
ta.

Jouko Koskinen
dipl.ins., elakeldinen
Helsinki

johon Reino Temmes Raahesta antoi seuraavan vastineen. (Vastinetta ei ole viela julkaistu!):

Peramereen ei tule kajota

Otsikolla Ydinvoimaloiden lauhdevedet [ammittavat Suomenlahtea kirjoittaa Jouko
Koskinen (HS 16.3.) ydinvoimaloiden aiheuttamasta Suomenlahden lisakuormituksesta.
Koskinen kirjoittaa Fennovoima Oy:n vaihtoehtoisista sijoituspaikoista, joita ovat
Ruotsinpyhtéa, Kristiinankaupunki, Pyhajoki ja Simo.

Fennovoiman aggressiivinen maanhankintapolitikka viittaa kuitenkin siihen, etta
kysymys ei olisikaan vaihtoehdoista vaan suunnitelmasta paaluttaa ndma kaikki nelja
paikkakuntaa saksalaisen E:ON AG:n potentiaaliseksi voimalanpohjaksi. Tata tukee
parin viikon takainen E:ON AG:n kommentti, jossa se totesi, etta he panostavat
l&hitulevaisuudessa vahvasti Pohjoismaiden energiamarkkinoihin. Panostuksen
kerrottiin olevan noin kymmenen miljardia euroa.

Mielipidemuokkaus ydinvoiman puolesta on jo aloitettu Ruotsissa. Yhtion tavoitteena on
paasta jatkamaan ruotsalaisten alasajettaviksi tuomittujen ydinvoimaloiden elinkaarta.
Suomessahan tama esity6 onkin tarpeetonta silla tydn ovat voimayhtididen puolesta
tehneet jo poliitikkomme.



Koskinen toteaa E:ONin pyrkivan Suomeen koska meilla korkea-aktiivisen jatteen
loppusijoitus on ratkaistu. Nainhan ei kuitenkaan ole. Kaytetyn polttoaineen
loppusijoitus on edelleen kaikkialla ratkaisematta.

Todellinen syy lienee se, etta kotimaansa kamaralle yhtio ei saa ydinvoimalaa
rakentaa. E:ON pyrki todella, kuten Koskinen kirjoittaa, saamaan reilun sadan hehtaarin
maapalan hallintaansa Loviisasta, mutta epaonnistui yrityksessaan.

Muuten kummallinen yhteensattuma, ettd samana paivana 6.6. 2007 kun Fennovoima
Oy ilmoitti perustamisestaan Suomessa kertoi EON AG Saksassa rakentavansa
ydinvoimalan Suomeen.

Koskisen perusteluun Pohjanlahden paremmasta sopivuudesta ydinvoimalan
sijoituspaikaksi ei voi yhtya. Pohjanlahti ja erityisesti Perameri on koko Itameren
puhtain vesialue. Pahoin saastuneen Itdmeren altaan ja Suomenlahden kohdalla on
huomattu, etté vesistojen elvytystyd on lahes mahdoton urakka. Tuntuisi jarkevalta
saastaa edes yksi ltameren osa ymparistokatastrofilta. Pyh&joen ja Simon
matalavetiset rannikot eivat tulisi kestimaan voimalan lauhdevesien lampokuormitusta
vaan seurauksena olisi vaajaamatta sinilevan invaasio myds Peramereen.

Suunniteltu voimala syoksisi yli 200 000 kuutiota (200 miljoonaa litraa) noin 12 astetta
lAmmennyttd jaahdytysvetta mereen joka tunti. Tata matalavetinen Perameren
rantavesisto ei kesta.

Reino Temmes, Raahe



